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Resumen:

La Constituciéon de 1824 fue un pilar en la organizaciéon de México como una
republica federal, y José Miguel Guridi y Alcocer fue una de las figuras clave en
su redaccion. Originario de Tlaxcala, Guridi no solo tuvo un papel destacado en
las Cortes de Cadiz y el Primer Congreso Constituyente de 1822, sino que
también fue crucial en el Segundo Congreso Constituyente. Su habilidad para el
debate y su profundo conocimiento de los principios juridicos lo convirtieron
en una voz influyente durante la creacién de la Constitucion. En este contexto,
Guridi se distinguié por su defensa del federalismo y, especialmente, por su firme
postura en la proteccién de la autonomia de Tlaxcala, asegurando que su estado
natal mantuviera su estatus dentro de la nueva estructura politica del pais. Es por
ello que el presente articulo ahondara, someramente, en la férrea defensa que
hizo el prelado en pos de conservar a Tlaxcala como un estado independiente.

Summary:
The 1824 Constitution was a cornerstone in organizing Mexico as a federal
republic, and José Miguel Guridi y Alcocer was one of the key figures in its
drafting. A native of Tlaxcala, Guridi not only played a significant role in the
Cortes of Cadiz and the First Constituent Congress of 1822, but he was also
crucial in the Second Constituent Congress. His skill in debate and deep
understanding of legal principles made him an influential voice during the
creation of the Constitution. In this context, Guridi stood out for his defense of
federalism and, particularly, for his firm stance in protecting the autonomy of
Tlaxcala, ensuring that his home state retained its status within the new political
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structure of the country. It is for this reason that the present article will Delve,
briefly, into the defense that the prelate made in favor of preserving Tlaxcala as
an independent state.

Palabras clave: José Miguel Guridi y Alcocer, Constitucion de 1824, Congreso Constituyente,
Tlaxcala, Federalismo.

Keywords: José Miguel Guridi y Alcocer, 1824 Constitution, Constituent Congtress, Tlaxcala,
Federalism.

I. Introducciéon

Este ano, 2024, nuestro pais conmemora el bicentenario de la promulgacién de su primera
Constitucion Politica, la de 1824. Este, apreciables lectores, es un acontecimiento de gran
relevancia histérica que representa la culminacién de un proceso arduo y complejo para la
creacioén de un marco legal que diera forma a la naciente nacién mexicana. La Carta Magna de
1824 marco el inicio de la organizaciéon politica de México como una republica federal,
estableciendo principios y estructuras que han perdurado, en mayor o menor medida, hasta
nuestros dias. Podemos afirmar que este documento no solo fue un pilar en la construcciéon
institucional del pafs, sino que también reflejo las tensiones, aspiraciones y compromisos de una

sociedad que buscaba definirse y consolidarse tras independizarse del yugo ibérico.

La remembranza del bicentenario de la Constitucion Federal de 1824 no solo invita a
reflexionar sobre su contenido e impacto en el ambito juridico, también es una ocasiéon propicia
para destacar a las figuras que tuvieron un papel crucial en su creacion. Entre estos personajes,
José Miguel Guridi y Alcocer se erige como una figura central, cuya influencia en la escena
politica de la época fue determinante. Nacido en San Felipe Ixtacuixtla, Tlaxcala, Guridi y
Alcocer fue un prelado que, mas alla de su rol eclesiastico, se involucré profundamente en los
asuntos politicos y sociales de su tiempo, mostrando un compromiso inquebrantable con los

ideales de justicia, equidad y soberania

Guridi y Alcocer no fue un neéfito de la politica cuando se redact6 la Constitucion de

1824. Su carrera habfa comenzado afios antes en las Cortes de Cadiz, el primer parlamento que
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represento a todos los territorios del Imperio Espafiol." En este foro defendié con firmeza los
derechos e intereses de las colonias americanas, abogando por la igualdad de derechos entre los
espafioles peninsulares y los americanos. Esta experiencia no solo le permitié adquirir un
profundo conocimiento de los principios constitucionales y de las dinamicas politicas de la
época, sino que también forj6é en él un compromiso con la idea de una nacién que, aunque

diversa, debia ser equitativa y justa.

Su papel en el Primer Congreso Constituyente de 1822, que precedi6 a la redaccion de
la Constitucion de 1824, fue igualmente significativo. En este contexto, Guridi y Alcocer se
destacd como un defensor de la forma de gobierno que a su parecer mas convenia a la naciente
nacion. Sus intervenciones reflejaron una vision clara de los desafios y oportunidades que
enfrentaba México, proponiendo soluciones que buscaban equilibrar los intereses regionales
con la necesidad de un gobierno central fuerte y efectivo. Mas no fue sino hasta el Segundo
Congreso Constituyente, que se convoco a la caida del Primer Imperio Mexicano, donde Guridi
dejé una huella indeleble debido a su habilidad para el debate, su profundo conocimiento de los

principios juridicos y politicos, asi como a su compromiso con el bienestar de la naciente patria.

Durante las discusiones para la redaccion de la Constitucion de 1824, el doctor originario
de San Felipe Ixtacuixtla fue una de las voces mas influyentes, contribuyendo de manera decisiva
ala adopcion de un modelo federalista, que reconocia la diversidad regional de México y buscaba
darle una estructura politica que permitiera su desarrollo y estabilidad a largo plazo. En este
sentido, su participacion en el Congreso fue crucial no solo por los argumentos que presento,
también lo fue por el hecho de la forma en que supo articular las demandas de las distintas
regiones del vasto territorio nacional, incluyendo su tierra natal. L.a defensa que hizo del estado
de Tlaxcala, en particular, se bas6 en la conviccion de que la nueva naciéon debia ser inclusiva y
respetuosa de las particularidades regionales, un principio que sigue siendo relevante en la

politica mexicana contemporanea.

Dicho lo anterior, el presente texto tiene como objetivo explorar de manera concisa los

argumentos y posiciones que José Miguel Guridi sostuvo durante el Segundo Congreso

1 Véase, CHUST CA’LERO, Manuel, “José Miguel Guridi y Alcocer, mds alla del liberalismo hispano”, en
SOBERANES FERNANDEZ, José Luis y ORTIZ ORTIZ, Serafin (coords.), Nuevas visiones ¢ interpretaciones del
proceso emancipador, 1821-2021, México, UNAM, 11J, 2022, pp. 39-57.
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Constituyente, poniendo un énfasis especial en su defensa del territorio de Tlaxcala. A través de
este analisis, se busca no solo resaltar la importancia de su figura en la historia politica de México,
sino también ofrecer una reflexiéon sobre como los principios que ¢l defendié hace dos siglos

siguen siendo pertinentes en el México actual.

I1. La vida del prelado. Un acercamiento a su obra

José Miguel Guridi y Alcocer nacié el 26 de diciembre de 1763 en San Felipe Ixtacuixtla,
Tlaxcala. Fue hijo de José Mariano Guridi y Alcocer y de Ana Sinchez Cortés®. A pesar de que
el padre deseaba que su vastago estudiara en una institucién dedicada a las letras, las limitaciones
econémicas de la familia no lo permitieron; no obstante, el obispo de Puebla, Victoriano Lopez
Gonzélez, le brind6 a José Miguel la oportunidad de ingresar al Seminario Palafoxiano.” Al
finalizar sus estudios en filosoffa, nuestro personaje obtuvo el titulo de bachiller en esta

disciplina por parte de la Universidad de México.*

Meses mas tarde, aprovechando su formacion en el seminario, vio una oportunidad para
estudiar teologfa, por lo que el prelado del Santuario de San Miguel del Milagro le concedié una
beca, lo que le permitié ampliar sus conocimientos en teologia, historia, filosofia y literatura.’
Posteriormente, el joven prelado se trasladé a la capital del virreinato en donde se recibié en
leyes.® Llegados al afio de 1791, sus conocimientos en teologia y filosofia lo llevaron a hacerse
con el curato de Acajete en el Estado de Puebla.” Pero los reconocimientos no terminaron ahi
pues deido a sus conocimientos eclesiasticos y juridicos, en 1810 la provincia de Tlaxcala lo
nombré diputado para presentarse en las Cortés de Cadiz, incluso fue presidente de aquel

Congreso.8

2PORTILLO VALDEZ,]osé Maria, “Identidades complejas en el Atlantico hispano Los hermanos Guridi Alcocer,
entre Tlaxcala, Espafia y México”, en: Historias, México, Instituto Nacional de Antropologia e Historia, 2010, num.
76, p. 39-88.

3 GURIDI Y ALCOCER, José Miguel, Apuntes. México, Secretarfa de Educacién Publica, Instituto Nacional de
Bellas Artes, 1984, p. 19.

4 Lbidem, p. 19.

> Lbidem, p. 25.

6 Tbidem, p. 34.

7 Lbidem, p. 71

8 Véase, LABRA Y MARTINEZ, Rafacl Matfa, Los presidentes americanos de las Cortes de Cadiz: estudio biogrdfico, Cadiz,
Manuel Alvarez Rodriguez, 1912.
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Una década después, en 1821, fue uno de los firmantes del Acta de Independencia del
Imperio Mexicano y, en ese mismo afo, integréd la Soberana Junta Provisional Gubernativa de
la nueva nacién. Representé a Tlaxcala en el primer Congreso Constituyente Mexicano de 1822,
y ocupd el mismo cargo en el Segundo Congreso, donde presidié brevemente en 1823. También
fue uno de los firmantes del Acta Constitutiva de la Federacién en 1824 y, el 4 de octubre de

ese mismo afo, suscribié la Constitucion Federal de la Republica Mexicana.

Como podemos ver, José Miguel Guridi y Alcocer tuvo una destacada y extensa
trayectoria en la vida politica de la naciente nacién mexicana. Su participacion en diversos
eventos cruciales en la politica hispanoamericana y su papel en la creaciéon de las estructuras
fundamentales del nuevo Estado reflejan un compromiso profundo con el desarrollo y
consolidacién del pafs. Guridi no solo estuvo presente en momentos clave de la transicion de
México hacia una republica federal, sino que también desempefié un papel activo en la

formacion y definiciéon de sus primeros marcos legales y politicos.

I1I. Guridi y Alcocer y su participacion en el Segundo Constituyente mexicano

Volviendo al tema que es de nuestro interés para este texto, de conformidad con lo dispuesto
en el plan de Iguala del 24 de febrero de 1821, asi como en de los tratados de Cérdoba del 24
de agosto del mismo afio, desde el 22 de septiembre siguiente, hasta el 25 de febrero de 1822,
nuestro pais estuvo gobernado por una Junta provisional gubernativa, que ademas tomoé el titulo de
soberana. o sea, fue la primera autoridad politica que tuvo México a partir de su independencia.”’
Huelga decir la importancia que tuvo dicho érgano de gobierno en los inicios del
constitucionalismo del México independiente, hasta el establecimiento de nuestro primer

congreso constituyente. Ahora bien, el prelado oriundo de Tlaxcala participbd en la Junta

Provisional Gubernativa, desde 1821 hasta 1822.

Para 17 de noviembre de 1821 /z Junta publicé la convocatoria al Congreso
Constituyente, el cual inicié sesiones el 24 de febrero de 1822, siendo el diputado electo para

representar a Tlaxcala, José Miguel Guridi y Alcocer". Este 6rgano legislativo tenfa la

9 SOBERANES FERNANDEZ, José Luis, Y fuinos una Federaciin. 1.os primeros avatares constitucionales de México 1821-
1824, México, Editorial Porrda, 2013, p. 5
10 CFR. “Diputados Constituyentes de 18227, en zbidem, pp. 15-21.
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responsabilidad de redactar una constituciéon para la nueva nacién, definir los derechos de los
ciudadanos y establecer las estructuras del gobierno. El Congreso inclufa una amplia variedad
de perspectivas y tendencias politicas. Habfa monarquistas, que apoyaban la idea de una
monarquia constitucional bajo un monarca europeo o incluso un mexicano, y republicanos, que
abogaban por la creacioén de una republica independiente. Esta diversidad de opiniones generd

intensos debates sobre el futuro politico de México.

El 18 de mayo de 1822, en medio de un contexto de creciente incertidumbre y
descontento politico, un regimiento de las tropas de la Ciudad de México proclamé a Agustin
de Iturbide como Emperador de México. Esta proclamacién fue ratificada por el Congreso
Constituyente el 21 de mayo de 1822, bajo presioén y en medio de acusaciones de manipulacion
y coercion. Asi pues, el 21 de julio de 1822, fue coronado como Agustin I, emperador de
México."" Cabe mencionar que, su reinado enfrenté varios problemas desde el principio, entre
ellos la falta de recursos econémicos, la oposicion politica de los republicanos y las tensiones

internas dentro del propio ejército y gobierno.

Debido a lo anterior, el 31 de octubre de 1822, en un momento de creciente tension
entre el Congreso y el emperador, Iturbide disolvié el Congreso Constituyente; argumento que
el Congreso estaba dividido y no estaba avanzando en la redaccién de una constitucion,
acusandolos de estar influenciados por facciones que buscaban desestabilizar el pafs. En su lugar,
estableci6 una Junta Nacional Instituyente'”. Esta accién fue vista por muchos como un golpe

de Estado que miné los principios democraticos y constitucionales.

La decision de disolver el Congreso y la creciente autocracia de Iturbide llevaron a una
oposicion cada vez mayor. Muchos antiguos aliados y figuras influyentes, como Antonio Lopez
de Santa Anna y Vicente Guerrero, se volvieron en su contra. El 1 de febrero de 1823, Santa
Anna proclamé el Plan de Casa Mata, que rechazaba el imperio y pedia la restauracion del

Congreso Constituyente'. Ante la presion militar y politica, Iturbide abdicé el 19 de marzo de

11 ALAMAN, Lucas, Historia de Méjico, 2 ed., México, Jus, 1969, vol. v, p. 388.

12 FRASQUET IVANA, “El ocaso del primer imperio mexicano Agitacion politica y planes monarquicos en 1823”7,
en Estudios de Historia Moderna y Contempordnea de México, México, UNAM, 1IH, nimero especial, septiembre 2021, p.
194.

13 SOBERANES FERNANDEZ, José Luis, “El primer Congreso Constituyente Mexicano”, en Cuestiones
Constitucionales. Revista Mexcicana de Derecho Constitucional, México, UNAM, 11J, num. 27, julio-diciembre 2012, p. 356.
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1823 y se exili6 en Europa, Sin embargo, la situacion en México seguia siendo inestable, y el

Congreso fue reinstalado para continuar con sus labores

Tras el derrocamiento del efimero imperio de Agustin de Iturbide, se evidencié la
necesidad de establecer un gobierno sélido y legitimado por un marco constitucional. El primer
Congreso Constituyente, que habia sido disuelto abruptamente por Iturbide en 1822, dejé
numerosas cuestiones fundamentales sin resolver, incluida la forma de gobierno y la estructura
politica que debia adoptar la nueva nacién. En este contexto, en junio de 1823, se public6 una
convocatoria para formar un segundo Congreso Constituyente, con el fin de terminar las labores
inconclusas y darle a México una forma de gobierno propia'. El proceso para su conformaciéon
fue demasiado largo y minucioso, pues tomé mas de cuatro meses de organizacion, de tal suerte
que para el dia 5 de noviembre de 1823, se llevo a cabo la cuarta y dltima sesién preparatoria,
en la cual se selecciond a la mesa directiva, quedando como presidente de la misma don José
Miguel Guridi y Alcocer, tras lo cual el segundo Congreso Constituyente entraba oficialmente

en sesiones’™.

Llegados a este punto es pertinente formular una pregunta: ;En qué consistieron las
participaciones de Guridi dentro del Congreso? Sin lugar a dudas, las intervenciones del
diputado representante de Tlaxcala trataron de los temas mas diversos, tal y como lo exigia un
asunto tan delicado como lo era crear la norma fundamental mediante la cual se regiria el recién
formado pafs, no obstante, nos centraremos en las discusiones en torno a los Estados que
formarfan parte de la naciente federaciéon. En la sesion del dia 20 de noviembre de 1823, el
diputado Miguel Ramos Arizpe dio lectura al proyecto de acta constitutiva, el cual contemplaba

40 articulos. Dentro de todos ellos llama nuestra atencion el séptimo, que dice lo siguiente:

Art. 7° Los estados de la federacion son por ahora los siguiente: El de las Chiapas; el de
Guanajuato; el interno de occidente, compuesto de las provincias de Sonora, Sinaloa y
ambas Californias; el interno del norte, compuesto de las provincias de Chihuahua,
Durango y Nuevo México; el interno de oriente compuesto de las provincias de
Coahuila, Nuevo Leén, los Tejas y Nuevo Santander; el de México; el de Mechoacan; el

14 SOBERANES FERNANDEZ, José Luis, Una Historia Constitucional de México, México, UNAM, 11, 2019, t. I, p.
264.
15 Ibidem, p. 335.
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de Oajaca; el de Puebla de los Angeles con Tlaxcala; el de Querétaro; el de San Luis
Potosi; el de Tabasco; el de Veracruz; el de Xalisco; el de Yucatan; y el de Zacatecas!6

La propuesta capté la atencion de nuestro personaje quien, en sesion del 28 de noviembre, leyo
una representacion de la diputacion de Tlaxcala, solicitando que el Congreso no accediera a lo
propuesto en el articulo séptimo'’. La discusién del citado articulo dio comienzo en la sesién
del dia 20 de diciembre, pero es hasta el dia siguiente que arrancé la diatriba concerniente a
Tlaxcala, cuando el diputado coahuilense, don Miguel Ramos Arizpe, dio a conocer que el
motivo de anexar ese territorio a Puebla era necesario y correspondia a que la primera “no tenfa
la riqueza necesaria para costear los gastos ni otras calidades indispensables para sostener el

rango de estado™."

Ante tal aseveracion, el doctor en teologfa, haciendo uso de su erudicién y de su gran
capacidad como orador, hizo saber al congreso que Tlaxcala, desde antes de la llegada de las
huestes espafiolas, era una republica independiente y que, después de la conquista, supo
conservar su identidad como tal. Ademas, argumenté que fue tal su importancia que tuvo
representantes en las Cortes de Cadiz y, asimismo, durante la dltima etapa de la gesta

independentista, acogi6 al general Nicolas Bravo.

Don José Miguel también sefialé que la extension territorial de Tlaxcala y su numero de
habitantes eran mas que suficientes para ser considerados un estado independiente y, finalmente,
hizo mencién del “disgusto que recibira Tlaxcala en verse degradada de rango que tuvo atn bajo
el gobierno espalo, y mucho mas en verse sujeta a Puebla, con la que tiene rivalidad y celos
antiguos”™."” Por supuesto, el discurso de Guridi tuvo sus detractores, siendo el primero de ellos
el diputado veracruzano José Marfa Jiménez, quien menciond que a pesar de los méritos
histéricos que pueda tener Tlaxcala, no contaba con las cualidades necesarias para ser

considerada un estado independiente, como bien lo menciona en un breve discurso:

Que su poblacién segin el mayor calculo es de sesenta a setenta mil almas; que su
comercio e industria casi son nulos; y que no tiene ilustracién, entendiendo por esta no
los hombres ilustrados que ha producido [...] sino las casas de educacién. Que sus

16 _Acta Constitutiva. Cronicas de la Federacion, México, Secretarfa de gobernacién-Camara de Diputados, Camara de
Senadores-Comision nacional para la conmemoracion del sesquicentenario de la Republica Federal y del centenario
de la restauracion del Senado, 1974, p. T. 1, 101 y 102. Las negritas son nuestras.

17 1bidem, p. 139.

18 Tbidem, p. 378.

19 Ibidem, p. 378 y 379.
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rentas solo llegan 4 cinco mil y pico de pesos en un semestre, lo cual es insuficiente para
los gastos del estado.20

Secundando el discurso del sefior Jiménez, el diputado José Maria Covarrubias hizo mencién
del hecho de que Tlaxcala, al tener pocos hombres que puedan servir al gobierno, podria quedar
sujeta a una especie de oligarquia. Por su parte, el diputado de San Luis Potosi, Tomas Vargas,
expuso que, si bien en el articulo discutido no se consideraba a Tlaxcala como un estado
independiente, quedaba “la puerta abierta, para que ella y las que se hallan en su caso si no
quieren unirse 4 otros estados, queden sujetas inmediatamente 4 los poderes generales de la

confederacion”.?!

Ahora bien, la propuesta de don José Miguel fue respaldada por diversos diputados,
como José Mariano Marin, Juan Bautista Morales y José Ignacio Caralmuro, quienes
argumentaron que Tlaxcala debifa ser un estado independiente pues “asi lo exigen la justicia, la

conveniencia y la politica”*

.Y que, si el territorio no tenia los fondos necesarios para cubrir sus
gastos, se le debfa auxiliar haciendo uso del fondo comuin de la nacién. Tras estos acalorados
discursos, se declar6 que al articulo se habia discutido lo suficiente y se aprob6 que Puebla fuera
un estado de la federacién y que Tlaxcala no se afiadiera a ella, con lo cual se cerr6 la sesion del

dia.

Por supuesto, la discusion no pard alli y. En la sesion del dia 20 de enero de 1824, se
retomo el debate sobre el dictamen de la comisién de constitucion que proponia que Tlaxcala
fuese considerado un estado de la federacion. Los primeros en tomar la palabra fueron los
diputados José Marfa Covarrubias (de Guadalajara), Mariano Barbosa (de Puebla) y Carlos Marfa
de Bustamante (representante del Estado de México) quienes consideraron que Tlaxcala carecia
de los recursos necesarios para ser un estado. Asimismo, Barbosa hizo menciéon de que el
ayuntamiento de Tlaxcala habia solicitado al Congreso que dispensara la edad que le faltaba a
un individuo para ser alcalde, lo cual denotaba la falta de hombres que tenia el territorio para

servir en el gobierno. Finalmente, el diputado poblano cerré su discurso mencionado que, si

20 I’bz'dem, p. 379.
21 Idem.

22 [bidem, p. 380
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bien Tlaxcala habia sido un territorio poderoso y opulento, ahora se vefa “reducida a suma

escasez por la revolucién y por otras causas”.”

Ante tal aseveracion, los diputados Marin, Gonzalez Caralmuro y nuestro protagonista
dieron respuesta expedita, repitiendo, en su mayoria, lo expuesto en la sesién del 20 de diciembre
pasado. Por su parte, Guridi increp6 a Barbosa argumentando que Tlaxcala no habia solicitado
una dispensa de edad para un alcalde, sino que solicitaron una excepcién ya que le hacfa falta un
afio de vecindad para poder acceder al cargo, lo cual denotaba que el territorio no carecfa de
habitantes excepcionales listos para servir a la nacién.** Tras la acalorada discusién la propuesta
de dictamen fue aprobada, con lo cual se logré una victoria para la tierra que vio nacer a

Xicoténcatl.?

Para el 31 de enero 1824, y después de dos meses de arduas discusiones se aprobé el
Acta Constitutiva, la cual fungié como un Estatuto Provisional que dotaba de soberania a la
naciente republica, no obstante, los debates no pararon alli, pues los diputados ahora
enfrentaban una labor mas compleja, la de elaborar una constituciéon. En tal tenor y, como
resulta obvio pensar, la diatriba sobre considerar, o no, a Tlaxcala como un estado de la

federacion continuo.

Durante la sesién del 3 de mayo de 1824, José Miguel Guridi y Alcocer se manifest6 en
contra de los ataques que han recibido los pueblos de Tlaxcala, agresiones que a su parecer
tenfan sus origenes en “rencores personales del egoismo y la intriga”.*® De igual forma hizo
hincapié en que Tlaxcala no debfa adherirse a Puebla, leyendo varios documentos.
Lamentablemente el discurso no se conoce debido a que el escribano de la sesién no logré

escuchar con precision las palabras del oriundo de Tlaxcala.

Ahora bien, durante la sesiéon del dia 15 de junio de 1824, se ley6 un oficio de la secretaria

de relaciones que venia acompafiado de una consulta hecha por el jefe politico de Tlaxcala donde

23 [bidem, p. 533.

24 [dem.

25 Resulta curioso ver que los Gnicos diputados que omitieron su voto, fueron los sefiores Barbosa y Covarrubias,
ofr Idem.

26 Acta Constitutiva. .., op. dt., p. 260, t. 1.
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se busca dilucidar la voluntad de sus habitantes sobre si el territorio debia considerarse un

estado.

Para la sesion del 2 de agosto de 1824 se examiné un dictamen de la comisién de
constitucién sobre la misma cuestion de afiadir Tlaxcala a Puebla. Al respecto, el diputado
Manuel Crescencio Rejon y don José Miguel Guridi leyeron sus votos particulares, haciendo
saber su preocupacion sobre dicho asunto. La sesiéon continué el dia 5 de agosto donde el
representante de Veracruz, José Marfa Becerra, hizo mencién de que la anexion de Tlaxcala a

Puebla no era petjudicial, pues si lo fuera ambos tertitotios ya lo habrian expuesto.”’

La discusion se reanudo el dia 18 de agosto. El diputado Rejon argumentd que entre
Puebla y Tlaxcala existia una férrea rivalidad, por lo cual el dictamen no podtia ser aprobado. A
continuacion, tomo la palabra Guridi, quien, con su experiencia como orador, pronuncié un

discurso en el que mencionaba lo siguiente:

Llamo la atencién a que no han variado las razones que tuvo el Congreso para declarar
a Tlaxcala estado [...] Que varios pueblos no han sido consultados y que otros han sido
engafiados [...] Que debia dejarse a la experiencia el que Tlaxcala o la nacién toda
conocieran si aquel estado podia o no sostenerse en ese rango, y no privatlo de él por
informes y representaciones que tienen el vicio indicado. Dijo por ultimo que Tlaxcala
se avendria mas bien a ser territorio de la federacién que parte del estado de Puebla.28

Los diputados Becerra y Espinosa refutaron a Rejon y a Guridi, haciendo mencién de que le era
mas util a Tlaxcala adherirse a Puebla y que, ademas, los territorios eran una carga para la nacion
y que era de suma importancia “que no haya sino los que sean indispensables”.”” Por su parte,
Rafael Mangino hizo alusioén a que la rivalidad mencionada por el diputado Rejon no existia, y
que, ambos territorios estaban unidos por vinculos familiares y que las viejas rifias fueron

producto de los malos manejos de las autoridades espafiolas.™

Finalmente, la discusion llegd a su punto mas algido cuando, en la sesion del dfa 2 de

octubre de 1824, se dio lectura a la propuesta del articulo 5° constitucional, que dice lo siguiente:

Art. 5°: Las partes de esta son los estados y territorios siguientes: el estado de las Chiapas, el
de Chihuahua, el de Coahuila y Tejas, el de Durango, el de Guanajuato, el de México, el de

27 Acta Constitutiva. .., op. cit., p.626, t. 11.
28 [bidem, p. 664.
29 Idem.

30 Thidem, pp. 664 y 665.
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Michoacan, el de Nuevo Ledn, el de Oajaca, el de Puebla de los Angeles, el de Querétaro, el
de S. Luis Potosi, el de Sonora y Sinaloa, el de Tabasco, el de las Tamaulipas, el de Veracruz,
el de Jalisco, el de Yucatan, y el de los Zacatecas; el territorio de la Alta-California, el de la
Baja-California, el de Colima y el Sta. Fé de Nuevo-México. Una ley constitucional fijara el
caracter constitucional de Tlaxcala.3!

Dicha propuesta fue aprobada al dia siguiente en una sesion extraordinatia®, tras lo cual Tlaxcala
se liberaba de ser anadida a Puebla y comenzaba su proceso para convertirse en un estado de la
federacion, lo cual se debe, en gran medida, a la férrea defensa realizada por don José Miguel
Guridi y Alcocer. En otras palabras, Puebla y quedaba con posibilidades de ser considerado

como un Estado independiente.

IV. Conclusiones

La defensa de José Miguel Guridi y Alcocer en el Segundo Congreso Constituyente fue crucial
para asegurar la permanencia de Tlaxcala como un estado dentro de la federacién mexicana. Su
intervencién en los debates no solo resalté su compromiso con una representacion justa de todas
las regiones en el nuevo orden politico del pafs, sino que también subrayé su profundo sentido
de responsabilidad hacia su estado natal. El doctor Guridi y Alcocer abogd vehementemente por
el reconocimiento de Tlaxcala como un estado con pleno derecho, enfrentandose a propuestas

que sugerian un trato diferenciado debido a su tamafio y poblacion.

La insistencia de nuestro protagonista en que una ley constitucional especifica
determinara el estatus de Tlaxcala fue una demostracién de su dedicacion a la justicia regional y
su reconocimiento de la rica historia y contribucion de su tierra natal al pafs. Esta postura no se
basé unicamente en consideraciones legales y politicas, sino que también reflejé un
entendimiento profundo de la importancia cultural e historica de su estado desde la época

prehispanica hasta la independencia.

La dedicaciéon de Guridi a Tlaxcala y su éxito en asegurar su estatus dentro de la
federacion representan un testimonio de su vision para un México inclusivo y representativo.
Su trabajo evidencié su deseo de garantizar que todas las regiones tuvieran un lugar y una voz

en la estructura politica del pais. Este legado sigue siendo relevante, subrayando la importancia

3 Lbidem, p. 819.
32 [bidem p. 830.
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de la equidad y la justicia en la configuracién de la identidad y la estructura politica de México,
y sirviendo como un recordatorio de la necesidad de una representacion justa para todas las

regiones en cualquier sistema federal.
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